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OBERLANDESGERICHT FRANKFURT AM MAIN

BESCHLUSS

In dem Rechtsstreit
Klager und Berufungsklager,
Prozessbevollmachtigte:

Anwaltsgesellschaft AHP RA-Gesellschaft mbH, Im Steinigen Graben 28a,
63571 Gelnhausen,

gegen

Opel Bank S. A. Niederlassung Deutschland gesetzlich vertreten durch den
Geschéftsfuhrer, Mainzer Str. 190, 65428 Riisselsheim,

Beklagte und Berufungsbeklagte,

soll im schriftlichen Verfahren entschieden werden, wozu Verkiindungstermin

bestimmt wird auf:

Freitag, 03. Juli 2020, 12:00, Raum 4.28
SchriftsatzschluR: 15. Juni 2020

Beschluss mit vollem Rubrum (EU_UB_00.dot)
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Gleichwohl schlagt der Senat den Parteien folgenden Vergleich vor (§ 278 Abs. 6
ZPO):

Die Beklagte zahlt an den Klager zur Abgeltung aller Forderungen aus diesem

Rechtsstreit einen Betrag von 2.097,10 €.

Beide Parteien verpflichten sich zum Stillschweigen iber den Vergleichsschluf

gegenuber jedermann mit Ausnahme der Rechtsschutzversicherung des Klagers.
Der Wert 2. Instanz und des Vergleichs wird mit 17.560.- € angenommen.

Dem Vergleich liegen im Wesentlichen folgende Uberlegungen des Senats

zugrunde:

Die Widerrufsinformation begegnet Bedenken insofern, als die Verzugszinsen
nicht beziffert sind. Soweit die diesbeziigliche Rige erst mit der
Berufungsbegriindung erhoben wurde, ware ggfs. § 97 Abs. 2 ZPO zu prufen.

Andererseits muB der Klager Gegenanspriiche der Beklagten im Hinblick auf die
erklarte Hilfsaufrechnung gewartigen. Derartige Anspriiche wéaren indes
substantiiert darzulegen und zu beziffern, wobei die Angabe des zuriickgelegten

Kilometerstandes notwendig erscheint.

Beide Parteien erhalten Gelegenheit zur Stellungnahme zum VergleichsschluR
und zum Wert des PKW bis 05. Juni 2020.
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